Sygn. akt IT K 421/17
Ds 1081.2017
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Gryficach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Radostaw Bielecki

Protokolant: Sylwia Szymczak

Przy udziale Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2017 r. sprawy :
Z. L.

syna F. i L. zdomu D.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze w okresie od 30 marca 2017 roku do 9 maja 2017 roku przy ul. (...) w G. w celu
zmuszenia swojej zony G. L. i syna M. L. do opuszczenia domu uniemozliwil im korzystanie z energii
elektrycznej i wody utrudniajqc w ten sposob korzystanie z zajmowanego lokalu mieszkalnego

.o czynz art. 191 § 1a kk

I. Uznaje Z. L. za winnego tego, ze w okresie od ostatnich dni marca 2017 r. do 9 maja 2017 r.
w G. przy ul. (...) w celu zmuszenia swajej zony G. L. i syna M. L. do opuszczenia domu oraz do
regulowania naleznosci zwiqzanych z korzystaniem z mieszkania w sposob przez niego ustalony,
a wbrew zawartemu z nimi porozumieniu stosowal przemoc uporczywie i w sposob istotnie
utrudniajqcy im korzystanie z zajmowanego lokalu mieszkalnego w ten sposob, ze uniemozliwil im
korzystanie z energii elektrycznej, wody oraz centralnego ogrzewania, to jest czynu z art. 191 § 1a kk
iza ten czyn, na podstawie art. 191 § 1 i1 1a kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosei;

II. Na podstawie art. 69 § 1 1 2 kk, art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci na okres 2 (dwoéch) lat proby i na podstawie art. 73 § 1 kk
oddaje go w tym czasie pod dozor kuratora;

III. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk zobowiqzuje Z. L. do przywroécenia G. L. i M. L. dostepu do
energii elektrycznej, wody i centralnego ogrzewania zajmowanego przez nich lokalu mieszkalnego
w G. przy ul. (...) w terminie 14 (czternastuw) dni od uprawomocnienia si¢ wyroku;

IV. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. A. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu, w tym podatek od towaréow i ustug;

V. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych w calosci.



Radostaw Bielecki

Sygn. akt IT K 421/17

UZASADNIENIE

Z. L. mieszka z zona G. L. i dorostym synem M. L. w G. przy ul. (...). Mezczyzna od wielu miesiecy jest skonfliktowany z
domownikami, w ich domu dochodzi do sporéw i awantur, za$ wobec powyzszych zachowan Z. L. jego rodzina zostata
objeta procedurg Niebieskiej Karty.

Dowdéd: Zeznania G. L. k. 104-105 w zw. z k. 3-5,9,11
Zeznania M. L. k. 105-106 w zw. z k. 16

Zeznania M. D. k. 106 w zw. z k. 30

Sprawozdanie z wywiadu kuratora k.79-80

Wypis z ksiegi wieczystej k. 77

W styczniu 2017 r. Z. L. umoéwil sie z zona i synem na wspdlne partycypowanie w kosztach utrzymania mieszkania
ustalajac, iz oplata za dostep do mediéw powinna zostac podzielona na trzy réwne czeSci. Przez pierwsze dwa miesigce
rozliczenia pomiedzy domownikami odbywaly zgodnie z powyzsza umowa. Ostatecznie jednak w marcu 2017 r. Z.
L. stwierdzil, iz jego zona i syn korzystaja z mediéw w sposob nadmierny wobec uiszczanych przez siebie kwot. W
tej sytuacji poinformowal ich, iz jego partycypacja w kosztach korzystania z mediéw bedzie ograniczac sie do kwot
po 20 zl, badz tez w ogole pozbawi ich dostepu do mediéw. Jednoczeénie tez oskarzony niejednokrotnie o§wiadczal
pokrzywdzonym, ze beda musieli opuéci¢ mieszkanie — wedlug jego stow G. L. miala szykowac sobie miejsce pod
mostem, a M. L. w zakladzie karnym.

Dowébd: Czesciowo wyjaénienia Z. L. k. 103-104 w zw. z k. 24
Zeznania G. L. k. 104-105 w zw. z k. 3-5,9,11

Zeznania M. L. k. 105-106 w zw. z k. 16

Zeznania M. D. k. 106 w zw. z k. 30

Pokwitowanie wplat k. 10,12

Faktura VAT k.17-18,28

Domownicy nie zgodzili sie na narzucone im przez Z. L. warunki. Wéwczas ostatnich dniach marca 2017 r. Z. L.
zamienil licznik pradu na przedplatowy, w ktérym dostep do pradu byl uzalezniony od dokonanych wczesniej oplat.
Wspomniany licznik zostal zamontowany przez oskarzonego w taki sposob, zeby zapewnial dostep do pradu jedynie
dla pomieszczenia w piwnicy, ktére mezczyzna zaadoptowal na pok6j mieszkalny. W tej sytuacji G. L. i M. L. zostali
pozbawieni dostepu do energii elektrycznej. Niezaleznie od powyzszego w dniu 2 kwietnia 2017 r. Z. L. wylaczyl w
mieszkaniu centralne ogrzewanie oraz zakrecil zawoér gléwny instalacji wodociggowej, jednoczeénie zamykajac dostep
do niego pozostalym domownikom, czym pozbawil Zone i syna dostepu do ogrzewania i biezacej wody. Poczatkowo
domownicy starali sie rozwiaza¢ zaistnialy problem, G. L. probowala bowiem skloni¢ Z. L. do zmiany jego decyzji,
za$§ M. L. wyrazit cheé¢ zakupu nowego pieca centralnego ogrzewania. Ich starania spotkaly sie jednak z kategoryczna
odmowg oskarzonego, ktory wskazal, iz tylko on ma prawo do decydowania o wszystkim, gdyz jest wlaScicielem lokalu.

Dowébd: Czesciowo wyjaénienia Z. L. k. 103-104 w zw. z k. 24



Zeznania G. L. k. 104-105 w zw. z k. 3-5,9,11
Zeznania M. L. k. 105-106 w zw. z k. 16

Zeznania M. D. k. 106 w zw. z k. 30

Umowa z operatorem energii elektrycznej k. 74-76

W chwili obecnej G. L. i M. L. sa w dalszym ciagu pozbawieni dostepu do mediéw. Tym samym nie moga korzystac
z domowych sprzetow takich jak lodéwka czy pralka, ktére w tej sytuacji sa im udostepniane przez zamieszkujaca w
tym samym budynku M. D., bedaca corka sktdconych malzonkéw. Ta ostatnia rowniez byla okresowo pozbawiona
dostepu do zaworu wody, jednak po interwencji Policji oskarzony przekazal jej klucz do hydroforni. Sam Z. L. korzysta
natomiast z mediéw, ktore samodzielnie oplaca, informujac Zone i syna, ze odzyskaja dostep do mediow, kiedy
ureguluja swoje zadluzenie, ktore wedtug niego posiadajg.

Dowdd: CzeSciowo wyjasnienia Z. L. k. 103-104 w zw. z k. 24
Zeznania G. L. k. 104-105 w zw. z k. 3-5,9,11

Zeznania M. L. k. 105-106 w zw. z k. 16

Zeznania M. D. k. 106 w zw. z k. 30

Potwierdzenia wplat k. 70-73

W chwili obecnej Z. L. ma 65 lat i jest zonaty. Aktualnie nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Podstawowym
zrédtem dochodu oskarzonego jest Swiadczenie rentowe w kwocie 750 zt. Dodatkowo korzysta ze wsparcia Osrodka
Pomocy (...) w G.. Z. L. jest osoba niekarang. Nie byl do tej pory leczony odwykowo i neurologicznie.

W toku postepowania przygotowawczego Z. L. zostal poddany badaniom przez bieglych psychiatréw, ktorzy nie
rozpoznali u niego choroby psychicznej w sensie psychozy ani upo$ledzenia umyslowego. Tym samym wskazali, iz
w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoéci do
zrozumienia znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdéd: Wyjasnienia Z. L. k. 103-104 w zw. z k. 24
Dane osobopoznawcze k. 25

Karta karna k. 26

Opinia sadowo psychiatryczna k. 36-40

Decyzja o dofinansowaniu positku k. 69

W toku postepowania przygotowawczego Z. L. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu. Wskazal, iz nie zmusza ani
zony, ani syna do opuszczenia domu, przy czym w stosunku do tego ostatniego zamierza wszczac¢ postepowanie o
eksmisje, stosownie do zalecen prokuratora. W dalszej kolejno$ci wskazal, iz nie pozbawil M. L. i G. L. dostepu do
pradu, a jedynie zawart nowa umowe z operatorem, decydujac sie na zalozenie licznika przedplatowego. Tym samym
dostep do energii elektrycznej uzyskal jedynie sam oskarzony, gdyz tylko on dokonywal wplat na rzecz dostawcy
pradu, ktory uzyskaliby tez pokrzywdzeni, gdyby zaplacili. Wskazal, ze nie godzil sie na udostepnienie Zonie i synowi
dostepu do pradu, gdyz nie uregulowali jeszcze swoich zalegloSci ptatniczych. W podobny sposob oskarzony uzasadnit
zakrecenie zawor6w od wody i centralnego ogrzewania wskazujac, iz zapewni zonie i synowi dostep do nich, jezeli
ureguluja swoje zadluzenie z tytulu zaleglych platnosci. Z. L. wskazal, iz zdecydowal sie na powyzsze posuniecia, gdyz
utrzymuje sie z niewysokiej renty i zmuszony jest do korzystania ze wsparcia Oérodka Pomocy (...), a tym samym nie



sta¢ go na finansowanie potrzeb zony i syna, ktorzy nie rozumieja konieczno$ci prowadzenia oszczednego trybu zycia,
za$ w przeszloSci nie partycypowali w kosztach utrzymania mieszkania.

Podczas rozprawy Z. L. powtorzyl swoje wyjasnienia, wskazujac, iz pozbawil domownikéw dostepu do mediow w celu
unikniecia zadluzenia. Wskazal, iz posiada duzo zobowigzan z r6znych tytulow, stad tez zmuszony jest do zaciggania
pozyczek u znajomych, ktére pdzniej odrabia. Dodal tez, iz to jego zZona podjela decyzje o prowadzeniu odrebnych
gospodarstw domowych, odmawiajac gotowania dla niego, co sktonilo go do zaniechania wptat do budzetu domowego
izachowania renty dla siebie. W dalszej czeSci swoich wywodow zarzucit domownikom, iz nie prosili go o przywrocenie
dostepu do mediéw, tylko skierowali sprawe do sadu. Kiedy za$ on wystepowal z propozycja rozwigzania tej sytuacji,
to reagowali awanturami i nie chcieli zrozumieé, ze sami przyczynili sie do zaistnialego problemu, co dotyczylo w
szczegblnosci M. L., ten zrywal bowiem plomby z hydroforni i w sposéb marnotrawny korzystal z wody, a ponadto
samowolnie rozporzadzil pieniedzmi ze sprzedazy otrzymanego od niego w przeszloSci motoru, przeznaczajac je na
inny cel niz uzgodniona wcze$niej wymiana pieca centralnego ogrzewania, ktory jest zbyt zardzewialy, zeby dalej go
uzywac.

Dowéd: Wyjaénienia Z. L. k. 103-104 w zw. z k. 24
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy odpowiedzialnoéé Z. L. z tytulu zarzucanego mu czynu nie budzila w
ocenie Sgdu watpliwoéci. Celowa jedynie okazala sie modyfikacja tresci postawionego oskarzonemu zarzutu poprzez
wskazanie, iz przypisywanych mu zachowan dopuscil sie w celu usuniecia pokrzywdzonych ze wspo6lnego lokalu
mieszkalnego jak tez do regulowania nalezno$ci za korzystanie z mieszkania w spos6b przez niego ustalony i zaczal
je przejawia¢ w ostatnich dniach marca, tj. przed dniem 30 marca 2017 r. (ktéry wskazano w akcie oskarzenia jako
date poczatkowa)

Najistotniejsze dla ustalenia stanu faktycznego okazaly sie zeznania G. L. i M. L.. Pokrzywdzona w sposéb spojny
i konsekwentny opisala zachowanie swojego meza, zarowno w zakresie odlgczenia dostepu do mediéw, jak i na
temat jego funkcjonowania w domu. G. L. wskazala, iz z kazdym dniem zachowanie jej meza bylo coraz gorsze, za$
ostatecznie zazadal od nich partycypowania w kosztach utrzymania wspo6lnego mieszkania. Mimo, iz ani ona ani jej
syn nie sprzeciwili sie temu, to Z. L. w dalszym ciggu powielal wobec nich swoja agresje, wypominajac im zarazem,
iz zuzywaja zbyt duzo pradu i wody, zZeby ostatecznie narzuci¢ im inny sposob partycypacji, ktéry ograniczylby jego
wklad finansowy do kwot po 20 zl za prad, wode i ogrzewanie. Poniewaz jednak ani G. L., ani M. L. nie wyrazili na
to zgody, to Z. L. podjat decyzje o wymianie licznika na przedplatowy i o zamknieciu drzwi do hydroforni. Powyzsze
relacje pokrzywdzonej w ocenie Sadu byly jasne, odpowiednio szczegblowe, a przy tym logiczne, wytrzymywaly tez
konfrontacje z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Oczywiscie nie uszlo uwadze Sadu, iz zaréwno G. L. jak i pozostali
$wiadkowie przestuchani w sprawie pozostaja w ostrym konflikcie z Z. L., jednak sama ta okoliczno$¢ nie moze
przesadzac o niewiarygodno$ci ich zeznan, a jak wyzej juz wspomniano Sad nie dopatrzyl sie takich okolicznoéci, ktore
wskazywalyby na brak wiarygodnoSsci relacji sktadanych w toku sprawy przez G. L..

Odnoszac sie natomiast do zeznan M. L. nalezaloby wskaza¢, ze skoncentrowal sie on w nich na kwestii dostepu do
medidéw. Wskazal, iz licznik energii zamkniety zostal na klédke przez jego ojca, a ponadto zapewnia on dostep do
pradu jedynie dla uzytkowanego przez oskarzonego pomieszczenia piwnicznego. Tym samym nawet gdyby M. L. i G.
L. zdecydowali sie dokonywaé wplat na rzecz operatora pradu, to i tak nie mieliby dostepu do energii elektryczne;j.
Co sie za$ tyczy dostepu do wody, to zgodnie z relacja M. L. oskarzony odkreca zawor hydroforu jedynie wtedy, gdy
sam chce sie umy¢ i po kazdym uzyciu na nowo go zakreca. Zeznania tego pokrzywdzonego rowniez okazaly sie jasne,
spodjne ilogiczne, a warto tez odnotowaé, ze korespondowaly one z zeznaniami pozostalych §wiadkow i réwniez co do
nich, mimo istnienia konfliktu M. L. z ojcem, Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnoSci i takze
na ich podstawie poczynil ustalenia faktyczne w sprawie.

Relacje M. L. i G. L. znalazly rowniez potwierdzenie w zeznaniach M. D., kt6éra potwierdzila, iz jej matka i brat sg od
wielu miesiecy pozbawieni dostepu do mediéw i to ona umozliwia im dostep do wody i pradu w zajmowanej przez



siebie czeéci domu, gdyz u siebie nie moga skorzysta¢ nawet z toalety. Warto tez w przypadku tego $wiadka wskazac,
iz nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci §wiadczace o braku jej wiarygodnoSci, za$ jej zeznania byly szczegblowe, jasne
i spoOjne, a takze zgodne z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego.

Oprocz relacji wspomnianych §wiadkéw istotnymi dla rozstrzygniecia, a jednocze$nie wiarygodnymi okazaly sie tez
dowody z dokumentéw, a w szczegblnosci potwierdzenie wplat G. L. na poczet zaproponowanego przez oskarzonego
sposobu partycypacji w kosztach mieszkania, gdyz potwierdzilo ono, iz pokrzywdzeni wywiazali sie z przyjetego
na siebie obowiazku, stad tez twierdzenia oskarzonego o ich rzekomym zadluzeniu nie zasluguja na wiarygodnosé.
Miarodajne okazaly sie tez dokumenty w postaci uméw Z. L. z dostawca energii, faktur VAT i potwierdzen wptlat
oskarzonego na rzecz operatora. Wynikalo z nich, iz oskarzony zdecydowal sie zalozy¢ licznik przedplatowy, zanim
mogla powstaé jakakolwiek zaleglo§¢ platnicza domownikéw, a nastepnie korzystal z pradu w taki sposob, zeby
zabezpieczy¢ tylko swoje potrzeby. Sad dostrzegl tez wage wywiadu kuratora, ktory zawieral informacje na temat
atmosfery panujacej w domu Z. L. i jego rodziny, przedstawiajgc relacje, jakie ich lgczyly. Niezaleznie od powyzszego
istotna okazala sie tez opinia sgdowo-psychiatryczna dotyczaca oskarzonego, z ktorej wynikalo, iz dopuscit sie
zarzucanego mu czynu w stanie pelnej poczytalnoéci. Oprocz wspomnianych dowodoéw istotne okazaly sie tez
dokumenty na temat osoby oskarzonego, dotyczace jego sytuacji rodzinnej i majatkowej oraz jego wlasciwosci i
warunkéw osobistych, ktore znalazly zastosowanie przy ustalaniu wymiaru kary i Srodkéw probacyjnych.

Majac na uwadze powyzsze dowody, Sad odrzucit wyjadnienia Z. L. w czedci dotyczacej jego zachowania oraz motywu,
jakim sie kierowal, pozbawiajac rodzine dostepu do mediéw. Oczywistym bylo bowiem, iz oskarzony przypisywal
swoim najblizszym calkowita odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie usilujac przy tym, doéé nieudolnie, uwolnic¢
od odpowiedzialnoSci za zaistnialg sytuacje siebie. Majac natomiast na uwadze caloksztalt zachowan oskarzonego
nie sposdb zgodzi¢ sie z jego relacja, jakoby on sam byl osoba pokrzywdzona wykorzystywana przez rodzine. Wiare
nalezalo natomiast da¢ relacjom jego domownikéw, ktorzy twierdzili, iz przejawiali dobra wole, proponujac m.in.
wymiane pieca, ktorej on sie sprzeciwil. W dalszej kolejnoSci wskazaé nalezalo, iz z zebranych w sprawie dowodow
wynika, Ze rzeczywistym celem zachowania oskarzonego bylo sklonienie jego najblizszych do opuszczenia domu. Sam
otwarcie przyznawal, iz chcialby, zeby sie wyprowadzili. Nawiet jesli Z. L. zaprzeczal, jakoby odcial rodzinie dostep
do medi6éw w tym wlas$niie celu, to oczywistym jest, iz nie mial zadnego innego interesu w tej decyzji. Gdyby przyjac
zaloZenie, iz zona i syn narazali go na nadmierne zuzycie wody, to nie uzasadnia to faktu, dlaczego uniemozIliwil im
korzystanie z licznika energii elektrycznej, skoro zapewnial on uzytkownikom dostep do energii jedynie po uprzednim
dokonaniu przez nich wplat. Tym samym uznaé nalezalo, iz zachowanie oskarzonego stanowilo przemoc, na ktéra sie
zdecydowal wobec faktu, iz nie udalo mu sie dokuczy¢é domownikom wezesniejszym zmuszeniem ich do partycypacji
w kosztach utrzymania lokalu i sklonié¢ ich do jego opuszczenia.

Z. L. zarzucono popelnienie czynu z art. 191 § 1a kk, polegajacego na zmuszeniu pokrzywdzonych do okreslonego
zachowania lub zaniechania poprzez stosowanie tzw. innego rodzaju przemocy w sposob uporczywie lub istotnie
utrudniajacy im korzystanie z lokalu mieszkalnego. Wspomniany wystepek narusza dobro prawne w postaci wolnoéci
decyzyjnej czlowieka, rozumianej jako wolno$¢ od niedozwolonego oddzialywania innych ludzi na swobode i
integralno$¢ procesu podejmowania decyzji, a nastepnie realizowania przez jednostke okreslonego postepowania ( M.
Filar, [w:] Filar, Kodeks karny, 2010, s. 794). Polega on na bezprawnej ingerencji w wolno$¢ wyboru postepowania
przez zmuszanie innej osoby do zachowania narzuconego przez sprawce ( A. Zoll, [w:] Zoll, Kodeks karny, t. II, 2008,
S. 515); osobista swobode podejmowania lub niepodejmowania jakiego$ zachowania; wolnos§¢é w zakresie wyboru
postepowania ( M. Surkont , Przestepstwo zmuszania w polskim prawie karnym, Gdansk 1991, s. 48).

Warto tez odnotowac, iz przepis art. 191 § 1a kk typizuje przestepstwo polegajace na stosowaniu innej przemocy
niz przemoc wobec osoby uporczywie lub w spos6b istotnie utrudniajacy innej osobie korzystanie z zajmowanego
lokalu mieszkalnego. Jak podniesiono w motywach ustawodawczych przy jego uchwalaniu celem kryminalizacji
tego rodzaju zachowan jest zapewnienie ochrony prawnokarnej osobom, ktére w wyniku stosowania wobec nich
tzw. przemocy posredniej maja utrudnione lub wrecz niemozliwe korzystanie z mieszkania. Obserwowane sa
bowiem powszechnie bezkarne zachowania, takie jak: wylgczanie pradu lub ogrzewania, odcinanie dostepu do
wody, wyjmowanie okien, zamurowywanie wejécia do mieszkania czy zamykanie pomieszczen na ktodke. Wilasciciele



mieszkan, pragngc wymusi¢ ich opuszczenie przez lokatoréw, dopuszczaja sie zalewania mieszkan, dewastowania
budynku, zanieczyszczania oraz niszczenia jego cze$ci wspoélnych, np. poprzez usuwanie drzwi i okien.

Nie ulega watpliwoSci Sadu, iz swoim zachowaniem Z. L. spelnil powyzsze znamiona czynu z art. 191 § 1a kk stosujac
przemoc nie bezpos$rednio wobec pokrzywdzonych, ale uporczywie i w sposéb istotnie utrudniajgcy im korzystanie
z zajmowanego lokalu mieszkalnego w ten sposob, ze uniemozliwil im korzystanie z energii elektrycznej, wody
oraz centralnego ogrzewania. Celem za$ jego dzialan bylo bez watpienia po pierwsze zmuszenie ich do opuszczenia
zajmowanego mieszkania, a po drugie zmuszenie ich do regulowania nalezno$ci za korzystanie z mieszkania w sposéb
przez niego ustalony. Warto przy tym wspomnieé, iz w ocenie Sadu takie zachowanie oskarzonego nie moglo byc
w zaden sposéb usprawiedliwione, skoro rzekome zadluzenie pokrzywdzonych z tytulu uzytkowania mieszkania w
rzeczywisto$ci nie mialo miejsca - zawarli wszak z Z. L. umowe w zakresie podzialu tych kosztow, ktora byla przez
pewien czas respektowana przez strony, a nastepnie to oskarzony jednostronnie z niej zrezygnowat. W tej za$ sytuacji
zmuszanie G. i M. L. do regulowania nalezno$ci w sposo6b ustalony przez Z. L., a z pominieciem ich woli, nie moglo w
zadnej mierze zastugiwac na aprobate i zosta¢ uznane za dzialanie zgodne z prawem.

Skoro zatem Z. L. w okresie od ostatnich dni marca 2017 r. do 9 maja 2017 r. w G. przy ul. (...) w celu zmuszenia
swojej zony G. L. i syna M. L. do opuszczenia domu oraz do regulowania naleznoS$ci zwigzanych z korzystaniem z
mieszkania w sposob przez niego ustalony, a wbrew zawartemu z nimi porozumieniu stosowal przemoc uporczywie i
w sposob istotnie utrudniajacy im korzystanie z zajmowanego lokalu mieszkalnego w ten sposob, ze uniemozliwil im
korzystanie z energii elektrycznej, wody oraz centralnego ogrzewania, to jego zachowanie wypekito znamiona czynu
z art. 191 § 1a kk i popelnienie tego wystepku nalezalo mu przypisaé.

Sad uznal, iz w sprawie nie zaszly zadne okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace wine oskarzonego.

Ustalajac stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego Z. L. czynu, Sad uznal, iz byt on dosy¢ wysoki. Godzil on bowiem
wjedno z podstawowych dobr prawnie chronionym, jakim jest wolno$¢, a ponadto narazil pokrzywdzonych na znaczne
dolegliwo$ci w sferze codziennego postepowania.

Wymierzajac Z. L. kare za popelniony przez niego czyn, Sad kierowat sie przestankami wymienionymi w art. 53 i
nastepnych kk, majac przy tym na uwadze okolicznosci $wiadczace na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Do
tej pierwszej kategorii Sad zaliczyl fakt, iz Z. L. prowadzi w miare ustabilizowany tryb zycia, a ponadto jest osoba
niekarang. Na niekorzy$¢ oskarzonego poczytany zostal stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego oskarzonemu
czynu, ktérego skutkom Z. L. w dalszym ciggu pomimo posiadania pelnej mozliwosci ku temu, nie zapobiegl. Warto
bowiem wskazac, iz jego domownicy wcigz nie odzyskali dostepu do mediéw. Istotne znaczenie ma tez fakt, iz Z. L.
dzialal w sposdb zlosliwy, czerpiac niejako satysfakcje z poczucia, ze udalo mu sie dokuczyé osobom najblizszym. Nie
mozna tez pomijac¢ faktu, iz w ocenie Z. L. jego zachowanie jest jak najbardziej stuszne, nie wyrazil on zadnej skruchy a
nawet nie potrafil krytycznie odnies¢ sie do swojego postepowania, sprzecznego nie tylko z obowigzujacymi normami
prawnymi, ale tez z podstawowymi zasadami moralnymi czy wspblzycia spotecznego.

W tej sytuacji Sad wymierzyl oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 miesiecy, majac na uwadze fakt,
iz tylko ona pozwoli spetié cele prewencji szczego6lnej i ogolnej. Sad uznal jednoczesnie, ze wymierzenie oskarzonemu
kary rodzajowo lagodniejszej byloby nieadekwatne zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, jak i opisanych
wyzej okolicznosci, z ktorych wiekszo$c¢ nalezalo poczytac na niekorzysé Z. L., nie zapobiegloby to tez jego powrotowi
do przestepstwa.

Orzekajac wobec Z. L. kare pozbawienia wolno$ci, Sad zdecydowat sie jednocze$nie na warunkowe zawieszenie jej
wykonania z oddaniem oskarzonego pod dozoér kuratora stosownie do treéci art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk i
73 § 1 kk. Podstawowa takiego rozstrzygniecia bylo dobro pokrzywdzonych. Sad uznal bowiem, iz jedynie grozba
wykonania kary pozbawienia wolnosci i odpowiedni nadzor ze strony kuratora, beda w stanie wdrozy¢ oskarzonego do
przestrzegania obowiazujacych norm prawnych, a w szczego6lnosSci zmusic go do przywrécenia domownikom dostepu
do medidow.



Celowi powyzszemu sluzy¢ ma rowniez, orzeczony na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk wobec Z. L. obowiazek
przywrocenia G. L. i M. L. dostepu do energii elektrycznej, wody i centralnego ogrzewania zajmowanego przez nich
lokalu mieszkalnego w G. przy ul. (...). Oskarzony mimo posiadania w tym wzgledzie pelnej mozliwosci do tej pory
tego nie uczynil, za$ przywrécenie stanu poprzedniego w opisanym wyzej zakresie jest pozadane zaréwno z punktu
widzenia pokrzywdzonych jak i interesu spotecznego. Sad wyznaczyl Z. L. termin 14 dni na realizacje tego obowigzku,
kierujac sie dobrem pokrzywdzonych, ktérzy powinni jak najszybciej odzyska¢ mozno$¢ normalnego funkcjonowania
w swoim mieszkaniu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk Sad przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. A. kwote 738 zlotych tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, w tym podatek od towardéw i ustug, gdyz nie
zostaly one uiszczone w calosci ani w czesci.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci, majac na uwadze
jego obecna sytuacje finansowa.

R. Bielecki



