Sygn. akt: I C 22/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Gryficach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krystyna Murawka
Protokolant: st. sekr. sgdowy Anna Luszczak

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 r. w Gryficach

sprawy z powodztwa (...)I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko B. B.

o zaplate

oddala powodztwo

SSR Krystyna Murawka.

Sygnatura akt I C 22/15

UZASADNIENIE

(...) I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. wniost pozew przeciwko B. B.
domagajac sie zasadzenia od 1431,77 zt. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 1166,20 od dnia wniesienia
pozwu i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu zadania powod podnidsl, ze na podstawie umowy przelewu z dnia 30.04.2013 r. nabyl od (...)
Banku Spolki Akcyjnej we W. wierzytelno$¢ wobec pozwanej z tytulu umowy zawartej w dniu 08.06.2006 1., a na
dochodzong nalezno$c¢ skladaly sie : 725,08 zl. — zalegla czeé¢ kapitalu, 441,12 zl. — tytulem odsetek naliczonych do
dnia sporzadzenia pozwu oraz 265,57 z. tytulem kosztéw upomnieni i wezwan.

Pozwana nie stawila sie na posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe, nie zlozyla odpowiedzi na pozew, ani nie zadala
rozpoznania sprawy pod jej nieobecnos¢.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Pozwana B. B. zawarla w dniu 08.06.2006 r. z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna w W. I Oddzialem we W. umowe o
kredyt uzyskujac $wiadczenie w kwocie 870 zl. Kredyt mial by¢ sptacony w 12 ratach, do 08.06.2008

Dowéd: odpis umowy z dnia 08.06.2007 1., k. 6-7.



Na podstawie uchwaly Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia (...) Banku Sp6lki Akcyjnej we W. z dnia 8 wrze$nia
2010 r. doszlo do polaczenia w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh poprzez przejecie calego majatku (...) Bank (...) Spotki
Akcyjnej we W. przez (...) Bank Spolke Akcyjng we W..

Dowdéd: odpis aktualny z rejestru przedsiebiorcow (...) Banku Spotki
Akcyjnej we W. ze stanem na dzien 05.08.2013 r., k. 12 - 23.

W dniu 14 czerwca 2013 r. zredagowane zostalo zawiadomienie o zmianie wierzyciela adresowane do pozwanej, w
tresci ktorego (...) Bank Spotka Akcyjna we W. zawiadamial, ze wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu nr (...)
z dnia 08.06.2007 r. zostala w dniu 30 kwietnia 2013 r. sprzedana (...) I Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu
Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu w K.. Z kolei w specyfikacji zadluzenia wskazywano, iz stan zadluzenia
pozwanej na dzien 14 maja 2013 r. wynosi 1287,41 zk i obejmuje nastepujace naleznosci: 725,08 zl. — tytulem kapitalu,
296,76 zl. tytulem odsetek oraz 265,57 zl. — tytulem kosztoéw i oplat.

Dowdéd: odpis zawiadomienia o zmianie wierzyciela, k. 5.
Sad zwazyl, co nastepuje.
Zadanie powoda podlegalo oddaleniu z uwagi na niewykazanie jego zasadnoéci.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
W szczegblnosci przywolany wyzej przepis uzasadnia twierdzenie, ze ciezar udowodnienia istotnego faktu w niniejszej
sprawie, a to istnienia wierzytelno$ci, ktora pow6d mial naby¢, spoczywal na stronie, ktéra z faktu tego wywodzila
skutki prawne.

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie powdd nie udowodnil swej legitymacji jak i istnienia wierzytelnosci, ktéra
mialaby przyslugiwaé poprzednikowi prawnemu wobec pozwane;j.

Strona powodowa swoje roszczenie opierala o fakt nabycia na podstawie przelewu wierzytelno$ci, majacej
przystugiwac wzgledem pozwanej cedentowi.

Podkresli¢ nalezy, ze warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo
przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi.

Powod wystapil z zadaniem zaplaty kwoty 1431,77 zt. wraz z odsetkami wskazujac, ze wierzytelnosé te nabyt w drodze
cesji od pierwotnego wierzyciela. Jednakze umowy cesji nie przedlozyt.

Ponadto watpliwosci co do zasadno$ci roszczenia objetego zadaniem pozwu wynikaja z faktu, iz powdd nie przedlozyt
tez dokumentéw umozliwiajacych weryfikacje naleznoéci objetej pozwem pod wzgledem wysokosci dochodzonej
kwoty, daty powstania i wymagalnoéci ewentualnych zaleglych §wiadczen. Sad nie jest wiec w stanie ustali¢, czy
kwota objeta zadaniem pozwu zostala wskazana prawidlowo. Brak jest wyszczegblnienia, jakie ewentualne zalegle
Swiadczenia ratalne, skladajg sie na kwote okreélong jako kapital i od kiedy staly sie wymagalne. Brak tez wykazania,
czy i w jakiej stopie procentowej naliczone zostaly odsetki. Zadne dokumenty wskazujgce na sposéb ustalenia tych
naleznoSci, ani tez same dokumenty finansowe opiewajace na dochodzong pozwem kwote nie zostaly przedstawione.
Sad nie mial wiec zadnej mozliwoSci weryfikacji naleznos$ci objetej pozwem ani pod wzgledem wysoko$ci dochodzone;j
kwoty, ani daty powstania i wymagalnosci ewentualnych zaleglych swiadczen.

Na okoliczno$é zasadnoSci swojego roszczenia strona powodowa przedlozyla odpis umowy o kredyt, odpis (...) Banku
Spolki Akeyjnej we W., odpis zawiadomienia z dnia 14.06.2013 r. o cesji wierzytelno$ci adresowanego do pozwane;j.

Z powyzszych dokumentéw wnosi¢ mozna wylacznie, iz pozwana zawarla z (...) Bank (...) Spélka Akcyjna w W. I
Oddzialem we W. umowe o kredyt na zakup towaru i ustug. Fakt ten byl mozliwy do ustalenia w oparciu wlasnie o



przedlozona przez powoda wyzej opisang umowe kredytowa. Wykazane zostalo réwniez, ze (...) Bank Spotka Akcyjna
we W. przejal majatek (...) Spolki Akcyjnej we W. — co zostalo wykazane zalaczonym do pozwu dokumentem KRS.

Analiza akt sprawy wskazuje na brak umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 30.04.2013 r. zawartej pomiedzy pierwotnym
wierzycielem, tj. (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna we W. a powodem (...) I Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w K.. Mimo, iz pow6d na istnienie tejze powolywal sie. Wobec powyzszego
watpliwo$¢ Sadu wzbudzila okolicznoséé, na ktora wskazuje powodowy Fundusz, a mianowicie, by w ramach umowy
przelewu wierzytelnoSci z dnia 30.04.2013 r. doszlo do zbycia wierzytelnoSci majacej przystugiwaé (...) Bankowi
Spolce Akceyjnej we W. wzgledem pozwanej z tytulu umowy kredytowej z dnia 08.06.2007 r. Podkresli¢ nalezy, iz
poza twierdzeniami powoda zawartymi w uzasadnieniu pozwu, iz pozwana nie wywigzala sie z nalezytego wykonania
postanowien umowy, konsekwencja czego bylo jej wypowiedzenie przez (...) Bank Spotke Akcyjna we W. w dniu
15.05.2013 r., to powdd na te okoliczno$é nie naprowadzil zadnych dowodéow.

Ponadto nadmieni¢ mozna, iz sama umowa cesji nie stanowilaby dowodu na okoliczno$¢ istnienia i wysoko$ci
dochodzonej wierzytelno$ci. W wyroku z dnia 13.06.2013 r. wydanym w sprawie o sygn. V CSK 329/12 Sad Najwyzszy
interpretowal: ,Dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiag mogg stanowié
dowdd jedynie tego, ze okreSlonej kwoty wierzytelnoéé jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego
dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia, np. cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzajg wiec
sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelno$ci. Nie stanowig one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji
wierzytelno$ci oraz istnienia i wysokoS$ci nabytej wierzytelnosci. (...)” LEX nr 1375500.

Z tych tez samych wzgledow za dowod istnienia wierzytelno$ci objetej pozwem nie mozna uzna¢ adresowanego
do pozwanej zawiadomienia pierwotnego wierzyciela o cesji wierzytelnoSci datowanego na 14.06.2013 r. i
obejmujacego specyfikacja zadluzenia pozwanej na dzien 14.05.2013 r. Wyraznego podkreslenia wymaga okoliczno$é,
iz zawiadomienie o cesji wierzytelno$ci nie stanowi dowodu na istnienie wierzytelno$ci cesja objetych i w tym zakresie
to na powodzie, ktory wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne, spoczywa ciezar dowodu istnienia wierzytelnosSci
(art. 6 ke oraz art. 232 §1 kpc). Nadto brak dowodu, iz powyzsze wezwanie zostalo pozwanej skutecznie doreczone.
Zawiadomienie dtuznika o przelewie wierzytelnoéci, choéby nawet doreczone dtuznikowi — jak juz wyzej wskazano -
nie stanowi dowodu na istnienie wierzytelno$ci, ale wskazuje na fakt sporzadzenia takowego pisma i zlozenia w nim
okre$lonego oSwiadczenia przez osobe je podpisujgcy.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, iz w realiach niniejszej sprawy powod nie przedstawil zadnych dowoddéw, na
okoliczno$é zawarcia umowy cesji, a takze nie przedstawil dostatecznych dowodéw pozwalajacych ustali¢, ze w
chwili zawarcia umowy cesji wierzytelno$é wzgledem pozwanej istniala, jak tez pozwalajacych na zweryfikowanie
prawidlowo$ci ustalenia jej wysokoSci. Akta sprawy nie pozwalaja uznaé, by do przeniesienia na jej rzecz
wierzytelnoéci faktycznie doszlo.

Pozwana nie stawila sie na rozprawe, nie zadala przeprowadzenia jej w swojej nieobecnosci i nie zlozyta zadnych
wyjasénien. Z tego wzgledu Sad byl zobligowany do wydania wyroku zaocznego na podstawie art. 339 § 1 k.p.c. Zgodnie
z treScig art. 339 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, przy czym w takim wypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych
pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa.

W Swietle powyzszych rozwazah - majac na uwadze istnienie uzasadnionych watpliwoéci co do okolicznos$ci
faktycznych przytoczonych w pozwie, na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji.

K. Murawka.



