Sygnatura akt I C 320/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Gryfice, dnia 12 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w Gryficach I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Kowalska

Protokolant: Starszy sekretarz sqdowy Elwira Kwiecinska

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2017 r. w Gryficach
sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko B. P., A. P.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

I. oddala powd6dztwo;

II. zasqdza od powoda M. M. (1) na rzecz powodow B. P. i A. P. uprawnionych solidarnie kwote
2.400 zl (dwoch tysiecy czterystu zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

SSR Malgorzata Kowalska

Sygn. akt I C 320/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 25 marca 2016 r. powod M. M. (2) wystapil do tutejszego Sadu przeciwko pozwanym B. P., (...) spdlce
z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu
Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I C 176/97, zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci oraz wyroku Sadu Wojewo6dzkiego z dnia 3 listopada 1998 r. Ponadto powdd wniost o zabezpieczenie
powbdztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w (...) w sprawie o sygn. akt KM 506/16 i o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kosztow
procesu. W tresci uzasadnienia wysunietego w pozwie zagdania M. M. (1) wskazal, ze $wiadczenie objete ww. tytulem
wykonawczym uleglo przedawnieniu. Powdd podniésl, ze o ile uprzednio ,,byly wszczete inne postepowania sagdowe
laczace strony (...), to o fakcie tym nic nie wiedzial, bo nie doreczono mu z sagdu stosownego wezwania, przez co
pozbawiono go mozliwosci obrony”.

Postanowieniem z dnia 29 marca 2016 r. Sad z urzedu sprawdzil warto$¢ przedmiotu sporu i okreslil ja na kwote
7.473 zd.

W pi$mie z dnia 8 kwietnia 2016 r. powdd wskazal, ze w dacie nadania wyrokowi Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia
7 maja 1998 r. klauzuli wykonalnosci, tj. w dniu 14 marca 2013 r. roszczenie objete ww. tytulem egzekucyjnym byto
juz ,znacznie przedawnione”. Ponownie podkreslil, ze nic nie wiedzial o ewentualnych wczesniej wszczetych przez
pozwanych postepowaniach.

Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2016 r. tutejszy Sad zabezpieczyt do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie I C 320/16 roszczenie powoda M. M. (1) o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego



poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w (...) P. S. w sprawie KM 506/16.

W odpowiedzi na pozew pozwani B. P. i A. P. wnie$li o odrzucenie pozwu w caloéci i o zasgdzenie od powoda na ich
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwani wskazali, ze wyrokiem z dnia 7 maja 1998 r. Sad Rejonowy
w Gryficach zasadzil na ich rzecz od pozwanego kwote 1.452,78 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 24 lutego 1997
r. Wyrokiem z dnia 3 listopada 1998 r. Sad Wojewddzki w Szczecinie oddalil apelacje M. M. (1) od ww. orzeczenia.
Pozwani podkreélili, ze w oparciu o zwalczany tytul wykonawczy zainicjowali w dniu 26 marca 2001 r. postepowanie
egzekucyjne, ktore dotad nie zostalo umorzone. B. P. i A. P. wskazali, ze po wszczeciu przez nich postepowania
egzekucyjnego M. M. (1) wystapil z wnioskiem o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, ktéry nie zostal
uwzgledniony. Pozwani wskazali ponadto, ze borykali sie w 6wczesnym czasie z problemami zdrowotnymi A. P. oraz
problemami finansowymi. W 2008 r. zwr6cili sie do kancelarii komorniczej z zapytaniem o stan egzekucji i wowczas
uzyskali informacje, ze ,,nie wiedza, gdzie sg akta sprawy”. Wowczas pozwani wnie$li o zwrot tytulow wykonawczych.
Kiedy okazalo sie, ze jest to niemozliwe, wystgpili do Sadu Rejonowego w Gryficach o wydanie II tytulu wykonawczego
w miejsce utraconego. Wniosek zostat uwzgledniony.

W pi$mie z dnia 28 kwietnia 2016 r. swoj udzial do sprawy zglosil zawodowy pelnomocnik pozwanych B. P., A. P. i
(...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.. Wskazani pozwani wniesli o oddalenie powodztwa w calosci i o
zasadzenie:

- od powoda na rzecz pozwanych B. P. i A. P. solidarnie kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych,

- od powoda na rzecz pozwanej (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W treéci ww. pisma pozwani podniesli, ze komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) — (...) w (...) D. P. prowadzil
egzekucje przeciwko powodowi w oparciu o zwalczany tytul wykonawcezy w sprawie o sygn. akt KM 589/01. W zwigzku
z reorganizacja jego kancelarii komorniczej ww. sprawa zostala przejeta przez komornika sadowego D. D., ktéra
zarejestrowala ja pod nowa sygn. akt KM 4724/09. Pelnomocnik pozwanych wskazal, ze nastepnie postepowanie
egzekucyjne w ww. sprawie zostalo umorzone z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Wskazal tez, ze (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. nie nabyla wierzytelnoSci przystugujacych przeciwko powodowi, a jedynie
Swiadczy na rzecz pozwanych ushugi windykacyjne.

W piémie z dnia 6 czerwca 2016 r. powod M. M. (1) zakwestionowal, aby toczylo sie przeciwko niemu postepowanie
egzekucyjne w sprawie KM 4724/09. Wnibést ponadto o ,wylaczenie ze sprawy (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S.”.

Pismem z dnia 17 czerwca 2016 r. powdd cofnal pozew i zrzekl sie roszczenia w stosunku do pozwanej (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w S., w zwiazku z czym postanowieniem z dnia 16 listopada 2016 r. Sad Rejonowy
w Gryficach umorzyl postepowanie w stosunku do ww. pozwanej i zasadzit na jej rzecz od powoda kwote 2.400 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na powyzsze rozstrzygniecie zazalenie wniésl powdd. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2017 r. Sad Okregowy w
Szczecinie oddalil zazalenie powoda na postanowienie tutejszego Sadu z dnia 16 listopada 2016 .

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 7 maja 1998 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I C 176/97, Sad Rejonowy w Gryficach zasadzit od
pozwanego — powoda wzajemnego M. M. (1) na rzecz A. P. i B. P. kwote 1.452,78 zl wraz z odsetkami ustawowymi
w wysokos$ci 35% w stosunku rocznym od 24 lutego 1997 r. do 14 kwietnia 1998 r., 33% w stosunku rocznym od 15
kwietnia 1998 r., w pozostalym zakresie powddztwo oddalil i zasadzit od pozwanego — powoda wzajemnego M. M. (1)



na rzecz powodow — pozwanych wzajemnych kwote 419,60 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, oddalajac jednoczeénie
powodztwo wzajemne.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 1998 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt IT Ca 589/98 na skutek rozpoznania apelacji
pozwanego - powoda wzajemnego M. M. (1) od opisanego powyzej rozstrzygniecia, Sagd Wojewodzki w Szczecinie
oddalit apelacje.

Prawomocnemu wyrokowi Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r. nadano klauzule wykonalno$ci w dniu
16 marca 1999 .

Akta sprawy I C 176/97 zostaly zbrakowane.

Dowéd:

- kserokopia wyroku SR w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r. — k. 4, 42 oraz k. 5 akt I Co 1510/12,

- kserokopia wyroku SW w Szczecinie z dnia 3 listopada 1998 r. — k. 5, 41, oraz k. 6 akt I Co 1510/12,
- notatka urzedowa z dnia 5 sierpnia 2016 r. — k. 102.

Dnia 26 marca 2001 r. pozwani B. P. i A. P. wystgpili do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w(...) D. P.
z wnioskiem o wszczecie — na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Gryficach z
dnia 7 maja 1998 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I C 176/97 - postepowania egzekucyjnego przeciwko M. M. (1).
Sprawie egzekucyjnej nadano sygnature KM 589/011 podjeto w niej m.in. nastepujace czynnosci: wezwano wierzycieli
do usuniecia brakéw wniosku (oplaty stosunkowej) - dnia 29 marca 2001 r., zawiadomiono dluznika o wszczeciu
egzekucji i wezwano go do wskazania mienia — 15 maja 2001 r., przekazano akta do Sadu Rejonowego w Gryficach do
sprawy I C 176/97 — 11 lutego 2002 r., a dnia 13 wrze$nia 2002 r. - wystosowano pismo do wierzyciela.

W dniu 25 maja 2001 r. M. M. (1) zlozyl skarge na czynno$¢ komornika sagdowego D. P.. Skarge zarejestrowano pod
sygn. akt XV Co 2578/01. Postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2001 r. Sad Rejonowy w Szczecinie przekazal wniosek
dluznika o umorzenie egzekucji do rozpoznania komornikowi sadowemu. Na powyzsze rozstrzygniecie zazalenie zlozyl
M. M. (1). Sad Rejonowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 30 listopada 2001 r. odrzucit zazalenia M. M. (1).
Postanowieniem z dnia 31 marca 2003 r., zapadlym na skutek rozpoznania zazalenia M. M. (1) na postanowienie Sadu
Iinstancji o odrzuceniu zazalenia skarzgcego na postanowienie Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 6 wrzeénia 2001
r., Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie II Cz 1106/02 oddalil zazalenia M. M. (1) na postanowienie Sadu Rejonowego
w Szczecinie z dnia 30 listopada 2001 r. wydanego w sprawie XV Co 2578/01.

W dniu 4 marca 2002 r. M. M. (1) wystapil do Sadu Rejonowego w Szczecinie o pozbawienie wykonalno$ci tytulu
wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r., wydanego w sprawie o sygn.
akt I C 176/97. M. M. (1) sformutowal ponadto wniosek o zabezpieczenie powbddztwa w przedmiotowej sprawie
Wskazane postepowanie toczyto sie w sprawie o sygn. I C 158/02 (symbol 021). Postanowieniem z dnia 5 lipca 2002
r. Sad Rejonowy w Szczecinie oddalit wniosek o udzielenie zabezpieczenia. Zarzadzeniem z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Przewodniczacy zwrocil pozew w sprawie I C 158/02. Zarzadzenie uprawomocnilo sie 24 pazdziernika 2002 r.

Dowéd:

- kserokopia wniosku egzekucyjnego z dnia 26 marca 2001 r. — k. 43,
- wydruki z systemu komputerowego — k. 119-121,

- wykaz czynnoSci — k. 122,

- zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego k. 5 akt KM 2294/05,



- przestuchanie w charakterze pozwanego B. P. — k. 193-194,

- pismo SR Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2016 r. — k. 159,

- kserokopia wniosku z dnia 4 marca 2002 r. — k. 44,

- kserokopia postanowienia SR w Szczecinie z dnia 5 lipca 2002 r. — k. 45-46,

-pismo SR Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z dnia 22 marca 2017 r. — k. 184,
- kserokopia postanowienia SO w Szczecinie z dnia 31 marca 2003 r. — k. 47.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2008 r. (data wplywu do kancelarii komorniczej — 25 sierpnia 2008 r.) B. P. i A. P. zwrocili
sie do komornika sadowego D. P. o zwrot tytulu wykonawczego. Powyzsze pismo pozostalo bez odpowiedzi.

W listopadzie 2009 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym(...) w S. D. D. ustanowiona zostala zastepca
komornika sagdowego D. P.. Wstgpila ona w stan faktyczny zastany w kancelarii komorniczej D. P.. W zwigzku z
utworzeniem z dniem 1 stycznia 2009 r. w miejsce Sadu Rejonowego w Szczecinie: Sadu Rejonowego Szczecin —
Centrum w Szczecinie i Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie, sprawie KM 589/01 nadano
nowaq sygnature — KM 4724/09. D. D. nie zetknela sie z aktami ww. sprawy. Podjela ona dzialania zmierzajace do
ustalenia lokalizacji wskazanych akt egzekucyjnych, lecz okazaly sie one bezskuteczne. Sprawa egzekucyjna o sygn. akt
KM 4724/ 09 figuruje w systemie komornika sagdowego D. D. jako sprawa czynna. We wskazanej sprawie nie wplynat
wniosek o odtworzenie akt, ani o umorzenie postepowania egzekucyjnego.

W dniu 4 maja 2009 r. w sprawie KM 4724/09 zlecono wydanie upowaznienia dla asesor6w do dokonywania czynnosci
egzekucyjnych.

Pismem z dnia 22 kwietnia 2012 r. B. P. i A. P. zwrdcili sie do komornika sadowego o zwrot tytutu wykonawczego. W
odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 30 lipca 2012 r., asesor komorniczy I. S. wskazal, ze nie dysponuje aktami
sprawy V KM 589/01 (KM 4724/09), ani tez tytulami wykonawczymi. Czynno$¢ ta odnotowana zostala w systemie
komputerowym jako ,wewnetrzna notatka dot. przekazanej sprawy — odpowiedz do wierz. w KMO 1133/12”.

W dniu 9 maja 2016 r. w systemie komputerowym w sprawie KM 4724/09 odnotowano czynno$¢ ,wewnetrzna notatka
dot. przekazanej sprawy — S.: pismo pelnomocnika w-la o udzielenie informacji”, a dnia 12 maja 2016 r. odnotowano
czynno$¢ ,wewnetrzna notatka dot. przekazanej sprawy — KMO 273/16”. Pozostale czynnoéci odnotowane w systemie
komputerowym w sprawie KM 4724/09 w okresie 30 maja 2016 r. -23 wrzeSnia 2016 r. dotycza korespondencji z
Sadem w przedmiotowej sprawie i wewnetrznych notatek w sprawach KMO 318/16, KMO 404/16 i KMO 500/16.

Zapisy ujawnione w systemie komputerowym w sprawie KM 4724/09, z uwagi na ich lakoniczny charakter, nie
pozwalaja na ustalenie rodzaju czynnosci egzekucyjnych przedsiewzietych we wskazanej sprawie. Nie ustalono z jakich
skladnikow majatkowych pozwanego prowadzona byla egzekucja.

W sprawie KM 589/01 (KM 4724/09), poza wezwaniem z dnia 29 marca 2001 r. (ktére zostalo zrealizowane) organ
egzekucyjny nie zobowigzywal wierzycieli do podjecia jakichkolwiek czynnosci, od realizacji ktérych uzaleznione
byloby dalsze prowadzenie postepowania egzekucyjnego.

Dowod:
- kserokopia pisma z dnia 23 sierpnia 2008 r. — k. 52 oraz k. 7 akt I Co 1510/12,
- przestuchanie w charakterze pozwanego B. P. — k. 193-194,

- przestuchanie $§wiadka D. D. — k. 191-192,



- pismo komornika sadowego D. D. z dnia 12 lipca 2016 r. — k. 99,

- pismo komornika sadowego D. D. z dnia 6 wrze$nia 2016 r. — k. 110,

- kserokopia wniosku z dnia 22 kwietnia 2012 r. — k. 52 oraz k. 8 akt I Co 1510/12,
- kserokopia pisma z dnia 30 lipca 2012 r. — k. 9 akt I Co 1510/12,

- wydruki z systemu komputerowego — k. 119-121,

- wykaz czynnoSci — k. 122,

- przestuchanie w charakterze pozwanego B. P. — k. 193-194.

Whioskiem z dnia 26 pazdziernika 2012 r. B. P. i A. P. wystapili do Sadu Rejonowego w Gryficach o wydanie II tytutu
wykonawczego w miejsce utraconego. Postanowieniem z dnia 18 lutego 2013 r. tutejszy Sad wydal ponownie w zamian
utraconych tytul wykonawczy obejmujacy wyrok Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r. w sprawie I
C 176/97 oraz tytul wykonawczy obejmujacy wyrok Sadu Wojewodzkiego w Szczecinie z dnia 3 listopada 1998 r. w
sprawie II Ca 589/98. Powolane postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 12 marca 2013 r., a dnia 14 marca 2013
r. wydano B. P. i A. P. II tytul wykonawczy.

Dowéd:
- wniosek z dnia 26 pazdziernika 2012 r. — k. 2 akt I Co 1510/12,
- postanowienie SR w Gryficach z dnia 18 lutego 2013 r. — k. 23.

W dniu 18 marca 2016 r. B. P. i A. P. wystapili do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gryficach P. S. z
wnioskiem o wszczecie — na podstawie II tytulu wykonawczego - postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi
M. M. (1). Postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete w sprawie KM 506/16.

Niesporne.

W postepowaniu KM 589/01 (KM 4724/09) oraz w postepowaniu KM 506/16, do czasu zawieszenie postepowania
na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Gryficach z dnia 13 kwietnia 2016 r., na rzecz wierzycieli nie przekazano
zadnych naleznoSci.

Niesporne, a nadto dowod:

- pismo komornika sadowego D. D. z dnia 12 lipca 2016 r. — k. 99

- pismo komornika sadowego P. S. z dnia 15 kwietnia 2016 r. — k. 36.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie niezasadne.

Podstawe prawna wysunietego w pozwie roszczenia stanowi art. 840 § 1 kpe. Zgodnie z powolana regulacja prawng
dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calo$ci lub czeéci albo
ograniczenia, jezeli: 1) przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnos$ci, a w szczegoélnosci
gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo
gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie; 2) po
powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie moze byé¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem



rozpoznania w sprawie; 3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787,
wykaze, ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty
nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezeéniej nie mégl podniesé.

Powbdztwo z art. 840 § 1 kpe, jako Srodek merytorycznej obrony dluznika, pozwala na zakwestionowanie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalnoéci obowiazku objetego tym tytutem
i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3
omawianego przepisu. Por. tez: uchwala SN z dnia 17 kwietnia 1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, nr 12, poz. 192;
wyrok SN z dnia 21 lipca 1972 r., II CR 193/72, OSNC 1973, nr 4, poz. 68; postanowienie SN z dnia 24 sierpnia 1973 r.,
I1 PZ 34/73, LEX nr 7295; postanowienie SN z dnia 18 marca 1971 1., I CZ 110/70, LEX nr 6896. Artykul 840 § 1 pkt 2
kpc stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego
zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowiazania lub zdarzenia, wskutek ktérych zobowiazanie nie moze byc
egzekwowane. Na podstawie regulacji materialnoprawnych w literaturze rozroznia sie zdarzenia zalezne od woli stron
(np. spelnienie §wiadczenia, potracenie) oraz niezalezne od woli stron (m.in. przedawnienie roszczenia, niemozno$c
$wiadczenia wskutek okolicznoSci, za ktére dtuznik nie odpowiada). Por. np. uchwata SN z dnia 14 paZzdziernika 1993
r., III CZP 141/93, OSNC 1994, nr 5, poz. 102; uchwata SN z dnia 30 lipca 1974 r., III CZP 44/74, OSNC 1975, nr
5, poz. 78. Omawiany przepis w odniesieniu do orzeczen sgdowych wprowadza prekluzje co do zdarzen zaszlych
przed zamknieciem rozprawy, a zatem zanim jeszcze takie orzeczenie formalnie zostalo wydane (Olimpia Marcewicz,
Komentarz do art. 840 kpc, LEX).

Na plaszczyznie przedmiotowej sprawy powod opieral powbddztwo opozycyjne na tej podstawie, ze po powstaniu tytutu
egzekucyjnego zasgdzone nim $wiadczenie ulec mialo przedawnieniu. Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
potwierdzilo shusznoéci tezy wysunietej w pozwie.

Stosownie do tresci art. 125 § 1 ke roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, jak rowniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawartg przed sagdem albo przed sagdem polubownym albo ugodg zawarta przed mediatorem i
zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego
rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe, roszczenie o
$wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Powolana regulacja prawna statuuje instytucje przedawnienia w odniesieniu do roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo
orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczen stwierdzonych ugoda zawarta przed sagdem albo przed sadem
polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad. Znajduje ona zatem zastosowanie
do roszczenia objetego tytulem wykonawczym, ktorego wykonalnoé¢ zwalcza powod w niniejszym postepowaniu.
Dziesiecioletni albo trzyletni okres przedawnienia wskazany w ww. przepisie rozpoczyna bieg od chwili, kiedy
orzeczenie sagdu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju stanie sie prawomocne.
Przenoszac powyzsze na plaszczyzne przedmiotowej sprawy stwierdzié nalezy, ze okres przedawnienia w odniesieniu
do roszczenia zasadzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r. rozpoczgl swdj bieg od dnia
3 listopada 1998 r., kiedy to orzeczenie to stalo sie prawomocne.

Stosownie do treéci art. 123 § 1 pkt 1 kc bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, wbrew odmiennym twierdzeniom podnoszonym
pierwotnie przez powoda, ze dnia 26 marca 2001 r. pozwani B. P. i A. P. wystapili do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w S. D. P. z wnioskiem o wszczecie — na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu
Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja

1998 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I C 176/97 - postepowania egzekucyjnego przeciwko M. M. (1). Sprawie
egzekucyjnej nadano sygnature KM 589/01. Niewatpliwie wiec bieg przedawnienia roszczenia zasadzonego tytutem



wzkonawcyzm w sprawie I C 176/97 przerwany zostal poprzez zainicjowanie przez pozwanych postepowania
egzekucyjnego, tj. z dniem 26 marca 2001 r. Nie budzi bowiem zastrzezen, ze zlozenie wniosku egzekucyjnego przez
wierzycieli stanowi akcje zaczepng w stosunku do dhuznika i jest klasycznym przykladem czynno$ci przedsiewzietej
przed organem powolanym do egzekwowania roszczen bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia. Odnotowac przy
tym nalezy, ze do dnia wystgpienia z wnioskiem egzekucyjnym przez pozwanych, przedawnienie roszczen objetych
tytulem wykonawczym jeszcze nie nastgpilo - tak w odniesieniu do roszczenia gléwnego, jak i w odniesieniu do
odsetek. Jesli bowiem chodzi o roszczenie gléwne i odsetki za op6Zznienie wymagalne w dacie uprawomocnienia sie
wyroku stanowigcego tytut egzekucyjny — termin ich przedawnienia okreslié nalezy jako 10 letni, a zatem uplywajacy
w dniu 4 listopada 2008 r. Co sie za$ tyczy stwierdzonych wyrokiem roszczen o odsetki za op6znienie nalezne i
wymagalne po dniu uprawomocnienia sie wyroku — termin ich przedawnienia wynosi 3 lata (wyrok SN z dnia 15
stycznia 2014 r., I CSK 197/13), a zatem uplynalby w dniu 4 listopada 2001 r. Wierzyciele przed wskazanymi datami
zainicjowali natomiast postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 589/01, co skutecznie przerwalo bieg przedawnienia,
na ktoére powotuje sie powod.

Zgodnie z trescia art. Art. 124 § 1 ke po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Na mocy § 2 powolanej
regulacji prawnej w razie przerwania przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sagdem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo
przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Nie ulega watpliwo$ci, ze na plaszczyZnie przedmiotowej sprawy przerwanie przedawnienia nastapilo przez czynnosé
dokonana przez wierzyciela przed organem egzekucyjnym (powolanym do egzekwowania roszczen danego rodzaju).
Powyzsza okoliczno$¢ implikuje wniosek, ze bieg przedawnienia roszczen objetych wyrokiem Sadu Rejonowego w
Gryficach z dnia 7 maja 1998 r., wydanego w sprawie o sygn. akt I C 176/97, mog} rozpoczaé sie na nowo dopiero
po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 589/01. Pod pojeciem ,zakonczenia postepowania
egzekucyjnego” nalezy rozumie¢ prawomocne zakonczenie tego postepowania. Jak bowiem wskazat Sad Apelacyjny
w Szczecinie w postanowieniu z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie o sygn. akt I ACz 953/12, termin przedawnienia
po jego przerwaniu biegnie na nowo od daty uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie, o ktorym
mowa w art. 124 § 2 ke. To bowiem w dacie uprawomocnienia sie orzeczenia powstaje stan pewnosci (definitywno$ci)
co do sposobu zakonczenia postepowania, a co za tym idzie orzeczenie wywoluje skutki przewidziane w art. 365 §
1 kpc. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ zatem nalezy, ze bieg przedawnienia
roszczen objetych wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach wyrokiem 7 maja 1998 r., wydanego w sprawie o sygn.
akt I C 176/97, mogl rozpoczaé sie na nowo dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania egzekucyjnego w
sprawie KM 589/01. Tymczasem przeprowadzone postepowanie dowodowe, w ksztalcie zaoferowanym przez powoda,
doprowadza do przekonania, ze postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 589/01 (KM 4724/09) nie zakonczylo sie
do tej pory prawomocnie.

Wyraznego podkres$lenia wymaga w tym miejscu fakt, ze koniecznym warunkiem uzyskania przez strone powodowa
orzeczenia sgdowego uwzgledniajgcego zgloszone w postepowaniu cywilnym roszczenia jest udowodnienie faktow
prawotworcezych dotyczacych podnoszonych w procesie twierdzen. Jest to ogblna zasada prawa cywilnego zawarta
w tresci art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Sformulowanie ,,wywodzi skutki prawne” odnosi sie do strony postepowania i ma to znaczenie, ze
podkresla zalezno$¢ miedzy kierunkiem aktywno$ci dowodowej strony, a faktami prawnymi, ktére ma ona wykazac.
Przedmiotem dowodu sa fakty istotne dla rozstrzygniecia, ktére mozna okresli¢ jako prawne (art. 227 k.p.c.), wérod
tych faktéw nalezy wyr6znic te fakty, z ktérych strona wywodzi skutki prawne i ktore sa opisane w hipotezach norm
prawa cywilnego materialnego (por. Henryk Dolecki, ,,Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym”, Warszawa
1998, str. 112, 131). Kierunek aktywnosci dowodowej stron wyznacza norma wyrazona w art. 6 k.c. wskazujac
(wraz z normami prawa materialnego), ktére fakty podlegaja udowodnieniu. Uzupelieniem powyzszych regulacji
jest dyspozycja wyinterpretowana z normy art. 232 kpc stosownie do treéci ktorego, iz strony sa obowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Przenoszac powyzsze rozwazania
na plaszczyzne przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze to rzecza powoda bylo, aby wykazaé, ze na plaszczyznie



przedmiotowej sprawy ziScily sie wszystkie przestanki warunkujace zasadno$é wysunietego w pozwie zadania. W
ocenie Sadu powdd nie wywigzal sie powyzszego obowigzku, albowiem nie wykazal, aby wskutek prawomocnego
zakonczenia postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 589/01 (KM 4724/09), przedawnienie - na ktére powoluje
sie uzasadniajac zadanie pozwu — rozpoczelo swdj bieg na nowo. Istotnych trudnosci w zakresie poczynienia
ustalenn w odniesieniu do postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 589/01 (KM 4724/09) nastrecza okoliczno$¢,
ze akta tejze sprawy zaginely i nie zostaly nigdy odtworzone. Sad (realizujac wniosek dowodowy pozwanych) w
ramach toczacego sie w niniejszej sprawie postepowania podjat czynno$ci zmierzajace do ustalenia lokalizacji ww.
akt, niemniej jednak okazaly sie one bezskuteczne. Tymczasem powdd, ktory z faktu ewentualnego zakonczenia
postepowania egzekucyjnego w rozwazanej sprawie wywodzil skutki prawne, nie naprowadzit zadnych wnioskéw
dowodowych w analizowanym zakresie. Faktem pozostaje natomiast na plaszczyZnie przedmiotowej sprawy, co w
sposéb niebudzacy watpliwosci wynika z wydrukow systemu komputerowego komornika sadowego D. D. oraz z
jej zeznan w charakterze $wiadka, ze sprawa KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01) pozostaje czynna, gdyz do tej
pory nie zostala ona umorzona. Jednocze$nie — z uwagi na lakoniczny charakter zapiséw dotyczacych ww. sprawy,
ujetych w systemie komputerowym komornika sagdowego, nie spos6b w oparciu o nie odtworzy¢ rzeczywistego rodzaju
(charakteru) czynnosci egzkucyjnych przedsiewzietych we wskazanej sprawie. Tym samym brak jest podstaw do
uznania stusznosci tezy, jakoby egzekucja w sprawie 4724/09 (poprzednio KM 589/01) umorzy¢ sie miala z mocy
samego prawa. Zapisy ujete w wykazie czynnoSci na k. 122 nie wskazuja, aby wierzyciele (pozwani) byli w toku ww.
postepowania egzekucyjnego zobowigzywani do podjecia okres§lonych czynnosci, ktore potrzebne byly do dalszego
prowadzenia postepowania. Tym bardziej zapisy te nie dokumentuja tego, jakby pozwani (wierzyciele) czynnoéci
takich zaniechali. B. P., bedac przestuchiwanym w charakterze pozwanego wyraznie takowa ewentualno$¢ wykluczyt.
W ocenie Sadu sama okoliczno$é, ze od daty zainicjowania postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 4724/09
(poprzednio KM 589/01) uplynelo 16 lat nie powoduje automatycznie zakonczenia tego postepowania z uwagi na
uplyw czasu. Nie znajac bowiem charakteru czynnosci przedsiewzietych w toku tego postepowania przez organ
egzekucyjny, nie zachodza zdaniem Sadu podstawy, by twierdzi¢, ze postepowanie to ulegto umorzeniu z mocy prawa.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze obowigzujaca poprzednio instytucja umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy
prawa stanowila swoista sankcje dla wierzyciela, ktéry nie przejawial zainteresowania toczacym sie postepowaniem
egzekucyjnym i nie podejmowal przez okres roku czynno$ci niezbednych do jego kontynuowania. Przeprowadzone
postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby zarzuty tego rodzaju mozna bylo postawi¢ pozwanym. Jednocze$nie
odnotowacé nalezy, ze postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01) pozostaje aktualnie
w toku takze za sprawa dluznika (powoda), ktory przez te wszystkie lata nie podjal dzialan zmierzajacych do
spowodowania jego zakonczenia, pomimo jego kontynuowania bez akt sprawy i bez tytulu wykonawczego (ktory
wraz z aktami zostal zagubiony). I ta okoliczno$¢ nie skutkuje jednak zdaniem Sadu automatycznym zakoniczeniem
analizowanego postepowania. Powdd w istocie nie naprowadzil zas zadnych dowodow dla wykazania, ze wierzyciele
zaniechali przedsiewziecia czynnoéci koniecznych do dalszego prowadzenia postepowania egzekucyjnego, a zatem
nie wykazal, aby postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01) umorzyto sie z mocy
samego prawa. Tym samym M. M. (1) w zaden sposéb nie udowodnil, aby postepowanie egzekucyjne we wskazanej
sprawie prawomocnie zakonczylo sie, a w konsekwencji nie wykazal, aby bieg przedawnienia §wiadczenia objetego
zwalczanym tytulem wykonawczym rozpoczal sie na nowo. Z uwagi na wciaz czynne (niezakonczone) postepowanie
egzekucyjne w sprawie KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01), bieg przedawnienia roszczen objetych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I C 176/97, nadal pozostaje zawieszony,
a rzeczone roszczenia nie ulegly przedawnieniu.

Oceny tej nie czyni zdaniem Sadu odmienng okoliczno$é, ze pozwani - w oparciu o II tytul wykonawczy wydany
w miejsce utraconego - zainicjowali przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Gryficach w dniu
18 marca 2016 r. kolejne postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 506/16. Sad dostrzega swoisty dualizm jaki
na plaszczyznie przedmiotowej sprawy wytworzyl sie w zakresie postepowania egzekucyjnego. W istocie bowiem
w odniesieniu do osoby dluznika czynne pozostaja obecnie dwa postepowania egzekucyjne, co jest zdecydowanie
niepozadane i winno by¢ wyeliminowane, jednakze w oparciu o inne instrumenty prawne, anizeli wdrozone przez
powoda w przedmiotowym postepowaniu. Sam za$ fakt, ze w oparciu o II tytul wykonawczy (niejako odtworzony w
miejsce I) z wniosku pozwanych Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w(...) P. S. prowadzi postepowanie w



sprawie KM 506/16, w zaden sposdb nie niweczy skutkdw postepowania egzekucyjnego w nadal czynnej i prowadzonej
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...)w S. D. D. w sprawie KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01),
a w szczegoblnos$ci nie powoduje jej zakonczenia.

Sad zachowal przy tym w polu wiedzenia, ze wierzyciele wystgpili o wydanie II tytulu wykonawczego w miejsce
utraconego w dniu 26 pazdziernika 2012 r., a postanowieniem z dnia 18 lutego 2013 r. tutejszy Sad wydal ponownie
w zamian utraconych tytul wykonawczy obejmujacy wyrok Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 maja 1998 r. w
sprawie I C 176/97 oraz tytul wykonawczy obejmujacy wyrok Sadu Wojewodzkiego w Szczecinie z dnia 3 listopada
1998 r. w sprawie II Ca 589/98. Powolane postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 12 marca 2013 r., a dnia 14 marca
2013 r. wydano B. P. i A. P. II tytul wykonawczy. Wierzyciele wystapili za$ z wnioskiem egzekucyjnym do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) P. S. w dniu 18 marca 2016 r. W ocenie Sadu nie zachodza jednak podstawy do
czeSciowego pozbawienia wykonalnoSci ponownie wydanego w miejsce utraconego tytulu wykonawczego w zakresie
odsetek za opdznienie naleznych i wymagalnych po dniu uprawomocnienia sie wyroku - za okres 3 dni, tj. od 15
marca 2013 r. do dnia 17 marca 2013 r. Nie nalezy bowiem zatraca¢ z pola widzenia, ze postepowanie egzekucyjne
w sprawie KM 4724/09 (poprzednio KM 589/01) nie zostalo prawomocnie zakonczone - jest czynne, a wierzyciele
korzystaja z dobrodziejstwa plynacego z tego faktu, tj. z przerwania i zawieszenia biegu przedawnienia roszczenia
objetego zwalczanym tytulem wykonawczym. W ocenie Sadu nie jest mozliwe cze$ciowe pozbawienie wykonalno$ci
tego tytulu wykonawczego z uwagi na opisana powyzej okoliczno$c¢ przy jednoczesnym kontynuowaniu postepowania
egzekucyjnego w sprawie KM 4724/09.

Kierujac sie zaprezentowanymi wzgledami, Sad oddalil powddztwo, co znalazlo odzwierciedlenie w punkcie I wyroku.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie ustalono w oparciu o caloksztalt dowodéw dokumentarnych zgromadzonych
zarObwno w niniejszej sprawie, jak i sprawach do niej dolgczonych. Autentyczno$é¢ tych dowodéw nie byla przez
strony kwestionowana, ani tez nie wzbudzila ona watpliwoéci Sadu. Sad uznal za wiarygodne pismo z Sadu
Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2016 r. W ocenie Sagdu w piSmie omytkowo wskazano
przedmiot postepowania jako wyjecie spod egzekucji, albowiem symbol 021 dotyczy pozbawienia wykonalno$ci
tytulu wykonawczego. Sad uznal za w pelni wiarygodne twierdzenia pozwanego przestuchanego w charakterze strony
oraz zeznania $wiadka D. D.. Zeznania B. P., podobnie jak zeznania ww. $§wiadka, pozostawaly logiczne, spdjne
i korespondowaly tak ze sobg, jaki z dowodowymi dokumentarnym zgromadzonymi w aktach niniejszej sprawy
i aktach spraw dolaczonych do tej sprawy. Twierdzeniom powoda Sad odméwil natomiast walor wiarygodnosci.
Odnotowacd nalezy, ze zeznania M. M. (1) pozostaja wewnetrznie sprzeczne i nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach
$§wiadka D. D., twierdzeniach B. P. i dowodach z dokumentéw. Powod pierwotnie utrzymywal, Ze nie ma zadnej
wiedzy, aby z udzialem stron niniejszego postepowania toczyly sie jakiekolwiek ,inne postepowania”. Bedac
przestuchiwanym w charakterze strony przyznal natomiast, ze wiedzial o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym
w sprawie KM 589/01. Powyzsze implikuje twierdzenie, ze zeznania powoda cechuja sie niekonsekwencja i brakiem
wewnetrznej spéjnosci. Jednocze$nie powod utrzymywal, Ze nie docieraly do niego zadne informacje o ewentualnych
postepowaniach, bo zmienil adres zamieszkania i pozbawiony zostal mozliwosci obrony praw. Forsowanym przez
M. M. (1) twierdzeniom przecza zgromadzone w sprawie dowody dokumentarne, z ktérych jednoznacznie wynika,
ze powdd, bedacy dluznikiem pozwanych, podejmowat czynnosci procesowe wskazujace na fakt, ze mial on pelng
Swiadomo$¢ toczacej sie przeciwko niemu egzekucji komorniczej (wystapil powodztwem o pozbawienie wykonalnosci
tytulu wykonawczego — pozew zwrdcono, zlozyt skarge na czynno$é komornika). Uwzgledniajac powyzsze Sad ocenil
zeznania powoda jako niewiarygodne. Nie zaslugiwaly one na uwzglednienie rowniez w takim zakresie, w jakim
powod utrzymywal, ze postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 4724/09 zostalo umorzone. Okoliczno$é ta nie zostala
bowiem potwierdzona zadnym miarodajnym dowodem. W ocenie Sadu tre$¢ zeznan powoda i prezentowane przezen
stanowisko procesowe ukierunkowane byly na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia w sprawie, nie znajdujac
odzwierciedlenia w pozytywnie zweryfikowanym materiale dowodowym.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II wyroku, kierujac sie ogélna odpowiedzialnoScia stron postepowania za
jego wynik, w oparciu o dyspozycje art. 98 k.p.c. Zgodnie z dyspozycjg art. 98 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe ma
obowiazek zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony



(koszty procesu). Skoro zatem pozwani wygrali proces w caloSci, pow6d winien zwréci¢ im solidarnie koszty procesu
w calo$ci. Celowym kosztem dochodzenia praw przez pozwanych byt wydatek zwigzany z wynagrodzeniem adwokata,
ktory ich reprezentowal, wynoszacy w tej sprawie — wedlug stawki minimalnej 2.400 zl. Podstawa prawna, w oparciu
o ktora okreslono wynagrodzenie adwokata bedacego pelnomocnikiem strony pozwanej, stanowia uregulowania
zawarte w § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz.U. 2015.1800).

SSR Malgorzata Kowalska



